En profetisk tid

[ Matt 24 och Luk 21 ger oss Jesus en glimt av hur det skall bli, néir tiden ndrmar sig sitt slut. Vi
fir en viktig datering i detta sammanhang: Jesus talar om den tid, da fikontradet borjar skjuta
skott. Vilket fikontrdd? Svar: samma fikontrdd som Jesus en géng forbannade, sa att det
fortorkade fran roten och uppat. Det tridet stod redan d& som symbol for Israels folk, och vi ser
nu hur folket dtersamlas och borjar uppréttas. Roten 6verlevde, och ett nytt trdd star nu pa plats.

Vi kan med fog séga, att den tid Jesus talar om, dr den vi sjdlva lever i. Det kan hénda, att det
dnnu drdjer ganska linge innan Jesus dterkommer. A andra sidan kan det g& mycket fort. Den
frdgan far vi 1amna. Det vi skall ta vara pa &r textens maningar till var tids larjungar.

Lat inte lura er

Niér larjungarna fragar vad som skall bli tecknet for hans aterkomst, verkar det ndstan som om
Jesus svarar med en sorts “goddag yxskaft” (Matt 24:3-4). Han sdger: ”Se upp sd att ingen bedrar
er.” Varfor sdger han sa? Han forklarar sjdlv genom att hinvisa till att den sista tiden blir en
mycket profetisk tid. Detta vet vi redan genom profeten Joel, som fick se, att Guds Ande skulle
utgjutas till allmant profeterande i den sista tiden. Men Jesus talar egentligen om nagot annat.
Han menar, att det dessutom kommer att bli en myckenhet av odkta profetiskt tal tillsammans
med odkta kraftgérningar.

Mahénda har det alltid varit s, att de profetiska konjunkturerna vixlat. Ibland har det varit
hégkonjunktur med manga profetior. Ibland har det varit tyst. Ser vi pa den stora
hégkonjunkturen i Gamla testamentet, si anar vi att det kanske gick 50 falska profeter pa en
Jesaja eller Jeremia. Falsk och dkta profetia tycks f6ljas dt. Kanske dr proportionerna ofta
ogynnsamma for Guds rike rent statistiskt sett.

Manga skall framtrida och utropa sig till Messias i den sista tiden, och detta ser vi ju nu
bokstavligen infor vara 6gon. Tongilfamiljens ledare Sun Myung Moon gor t ex messianska
ansprak liksom David Berg (Guds Barn). Manga tillagg till Bibeln har sett dagens ljus de sista
150 éren. Mormons bok &r bara ett exempel. Nya uttolkningar av bibliska texter forekommer
ocksa bl a hos Jehovas Vittnen. Pa detta sitt far de ett annat innehéll dn de forut haft. I alla dessa
avseenden har vi sdkert bara sett en blygsam borjan pa det som véntar.

Den sista tiden tycks darfor bli en mycket andlig tid och en mycket rorig tid. Krigslarm och
overmiktiga problem kommer att géra ménniskorna villrddiga och modldsa. D& 6ppnas de for
varje rorelse som gor ansprak pa att ha en 19sning, inte minst om den ser ut att fungera pé ett
ytligt plan. Vem orkar prova vad som &r sanning om man &r forlamad av fruktan och desperat i



sin modldshet? Nya religioner och sekter dyker upp som svampar ur marken och fler &r sdkert att
vanta.

Antikrist — en profet.

Paulus ger oss ett markligt vittnesbord 1 detta sammanhang i 2 Tess 2:1-12. Han talar om
Antikrist, lagloshetens ménniska, som skall sétta sig 1 Guds tempel och utge sig for att vara Gud.
Han skall alltsd inte sétta sig i Buddhas eller Brahmans tempel, knappast heller i Allahs. Det dr
inte klart om det nu handlar om ett ateruppbyggt tempel 1 Jerusalem eller om Paulus syftar pa
den kristna forsamlingen. Kanske ar det senare alternativet det troliga, eftersom Johannes séger

att det redan pé hans tid hade utgdtt manga antikrister ur den kristna férsamlingen (1 Joh 2:18-
19).

I vilket fall kommer vi kristna sékert att bli mycket starkt berérda. Antikrist trider ju fram med
stora tecken och under. Hans politiska makt tycks inte komma att hinga pa vapen och terror utan
pa religios tillbedjan for hans mirakulosa formaga att 16sa de 6vervéldigande varldsproblemen
(Upp 13: 1-8). Hans ansprék pa gudomlighet kommer tydligen att vila frdmst pa hans stora
mirakler.

De tecken och under, som Antikrist utfor, kommer att dra manga bort fran den dkta kristustron.
Paulus talar om avfallet som maste ske. Och hér ror det sig helt klart om ett avfall frin
forsamlingen. Darfor kan vi forvénta att grinserna mot det odkta kommer att bli mycket
suddigare dn nu. Fa 6vergdr frdn panyttfodd kristendom till det lagiska Jehovas vittnen. Men till
den andlighet som Antikrist kommer att representera blir kanske gransen mycket mer forréadisk.

Paulus later oss ana, att det kanske blir storre tecken och under hos Antikrist 4n 1 den sanna
kristna forsamlingen. Det heter ju att de som avfaller gor det for att de inte har kérlek till
sanningen. De verkar i stéllet ha mer kérlek till underverk. For ”varfor skall man hélla pa och
gneta med larofrdgor nér det funkar?” Och varfor skulle man soka sig bort fran forsamlingen till
Antikrists underverk om minst lika stora under skedde i forsamlingen?

Nér ménskligheten grips av modldshet och fruktan sa att man desperat soker sig till olika
Overnaturliga rorelser — vem garanterar, att inte vi kristna ocksd kommer att bade kdnna
modlésheten och dela desperationen? Har vi inte redan tillrdckligt mycket av modlshet i véra
forsamlingar fOr att forsta, att det kan komma att uppsta en grogrund for odkta profetiska rorelser
ocksé 1 var egen mitt?

Nu borjar den tid komma da Guds forsamling verkligen méste ldra sig skilja dkta profetia fran
odkta och gudomliga kraftgérningar frin sddana som har annat ursprung. Att ’det funkar” racker
inte.
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Tygelléshet

I Ords 29:18 heter det: ”Dér profetia inte finns, dér blir folket tygelldst, men sill &r den som
haller lagen.”

Det uppstér alltsd ett allvarligt bristtillstidnd, nér profetians funktion dor i1 en forsamling. Gud har
gett forsamlingen profeter (Ef 4:11) och inte bara herdar eller ldrare. Vad innebér det att folket
blir tygellost, nir profetrosterna tystnar?

Det ligger néra till hands att tinka, att Gud vill leda sitt folk genom profetiska budskap. Profeten
skulle d& vara den som hor Guds rost, och forsamlingen gor sedan som profeten sdger. Genom
detta arrangemang kan man ténka sig, att Gud lagger tyglar pa forsamlingen ungefdr som man
gor med en hést. Kanske skulle Gud gora det genom att lova vissa resultat av vart arbete, kanske
bara genom att séga vad han vill ha gjort.

Men mot denna tanke kan man invénda, att s& var det mojligen under det gamla forbundet, da
inte alla hade fatt den Helige Ande. Da kanske profetens frimsta uppgift var att tala om vad Gud
ville leda folket till. Men nér Paulus talar om profetians funktion (1 Kor 14:3), nimner han inte,
att profetian skulle ha vigledning och styrning som sin fraimsta mening. I stéllet talar han om
uppbyggelse, férmaning och trost.

Ett losslippt folk

Vi kan gé en annan vig for att vinna klarhet. Vi tittar efter vad ordet “tygellos™ heter 1 den
hebreiska grundtexten, och sedan ser vi efter, om det ordet anvinds pé andra hall i Bibeln. En
mycket klargérande anvindning av samma ord hittar vi d& 1 2 Mos 32:25. Mose kommer ner frén
berget och finner folket dansande kring guldkalven. I texten heter det: D& nu Mose sag att folket
var lossléppt, eftersom Aron, till skadegliddje for deras fiender, hade sldppt dem 16sa ....”

Hér handlar det inte frimst om att folket hade slutat att géra, vad Anden sade till dem att gora.
Snarare forstér vi, att det rorde sig om nagot mycket djupare. Manniskorna hade forlorat den
respekt for Gud, som brukar kallas gudsfruktan.

Gud vill regera genom nid
For att vi skall forsta begreppet gudsfruktan, méste vi forst se hur Gud regerar sitt folk. En

hirskare kan ndmligen anvénda ett av tva tdnkbara styrmedel for att fa sin vilja att ske: makt eller
nad.



Varje gang larjungarna aterfoll 1 sitt kiraste samtalsimne — att utreda vem av dem som var den
storste — pekade Jesus pa nagot barn. Och sa sade han att denna virldens hérskare later sina
undersatar kidnna av deras makt, men sa dr det inte 1 Guds rike (jfr Mark 9:33-37, 10:42-45). Dér
ar barnet den storste. Infor Pilatus siger Jesus att han dr kung, men hans kunglighet ir inte av
denna virlden for han anvinder inte makt — inte ens till att forsvara sig med (Joh 18:36).

Gud har all makt, men han vill inte regera genom makt eller hotelse utan genom néd och vilvilja.
Han dr den upphdjde, men han vill regera genom dmhet och nérhet snarare an genom hoghet och
odtkomlighet. Darfor sdger Jesus att han skall forhirligas nir han gér till sin korsfastelse (Joh
13:31).

Bara den som i sin maktlystnad avvisar Guds ndd beméter Gud med makt pé lagens villkor. Mot
den som vill ha ndd, visar Gud inte makt, for han sorjer dver varje tillfdlle d4 makten blir
oundviklig. Darfor grit Jesus dver Jerusalem. Ménniskorna ville inte ha en konung som kom
med ndd. De vintade pé en som skulle ge makt.

Den som skall regera maste vara respekterad av dem som skall regeras. Maktens hirskare kor
med terror och hot om frihetsberévande. Gud har kallat oss till frihet (Gal 5:13) vilket betyder,
att han vill regera dver oss genom att ge oss mer frihet. Men 1 detta l4ge blir nu respekten for
Guds person nagot extra kénsligt. Hur undviker man att folk borjar synda pa naden?

Botemedlet heter gudsfruktan. Den uppstar i oss nir vi pé rétt sitt ser det oerhdrda i att han som
har all makt avstar fran att anvinda makten emot oss. I storsta dmhet bojer han sig 1 stéllet ner till
oss for att rdda Over oss i fortrolighet och mildhet. Det finns inget sjdlvklart i detta. Vi har inga
rattigheter att kriva nigot i sammanhanget. Gud har valt att visa sin storhet pa det sdttet. Vi kan
bara hipna och ta emot — i en gudsfruktan som ar en djupt forundrad tacksamhet.

Ps 130:4 slar an den innerliga grundtonen: ”Dock, hos dig &r ju forlételse, for att man ma frukta
dig.” Om denna virldens tyranner dr det riktigare att sdga: "Hos dig ar ju hot om forkastelse, for
att man ma frukta dig.”

Profetia leder till gudsfruktan

Vi dtervinder nu till ordspréket om tygelloshet och till Paulus' ord om att profetian leder till
uppbyggelse, formaning och trdst. Jag tror att dessa ord betyder att det profetiska tilltalet &r
avsett att skapa och vidmakthalla gudsfruktan. I den meningen &r profetian kanske inte en
arbetsinstruktion fran Gud utan nigot som mélar bilden av hans person och hans vigar. Nir vi
ser den bilden, s fylls vi med en glddjefull respekt. Den gor det mojligt for honom att inspirera
oss till gdrningar, som vi tycker att vi kommit pé sjélva, fastén det egentligen var hans Ande, som
verkade 1 oss.

Lite senare i 1 Kor 14 ger Paulus ett exempel pé hur profetiskt tal leder till gudsfruktan. Han
skriver: ”Men anta att allesammans talar profetiskt. Om det da kommer en som &r otroende eller
oinvigd, blir han genomskédad av alla, stélld till svars av alla, och vad som gommer sig i hans
innersta blottas. Da kastar han sig ner och tillber Gud....”



Vi kan nu delvis ana, varfor en del av profetiorna om den yttersta tiden (t ex 1
Uppenbarelseboken) dr sa svéra att forstad. Guds avsikt med dessa texter dr kanske inte att ge oss
en historiebok 1 forvég, for att vi skall sitta bekvamt tillbakalutade och pricka av handelserna i
den ordning de kommer. Inte heller skall vi ta dem som handledning i hur vi skall skota
varldshistorien &t Gud. Vi kan bara forundra oss 6ver hans sétt att skota det hela, nér vi steg for
steg far ett klarare perspektiv och ser, att det trots allt blir som han har sagt. Vi far en liten inblick
1 hans tankar, sé att vi skall respektera honom trots hans 6mhet och mildhet.

Odmjukhet och inspiration

Dar profetisk Ande rdder, ser man bade 6dmjukhet och inspiration. Hér géller det att kunna skilja
O6dmjukhet fran modldshet och inspiration fran kottslig entusiasm. Littast gor man det genom att
forstd, att bara den Helige Ande klarar konststycket att ge oss bade 6dmjukhet och inspiration.
Entusiasm och modloshet gar inte ihop. Nar det dr odkta vara ser man i princip antingen det ena
eller det andra.

Onskvird fordjupning

Vi hor ménga tréstande profetior i vara forsamlingar och sddana behovs, for vi kinner inte Guds
nad. Vi hor ocksa manga budskap med 16ften om vad Gud vill gora eller vad han vill kalla oss
till. Och manga liangtar efter Guds kallelse. Men varfor hor vi s sdllan budskap som forklarar
varfor vi 1 dag har sadan splittring, stagnation och modldshet? Det verkar som om Gud ville
trosta och kalla utan att forklara for oss vad vi behdver omvinda oss ifrén.

Stagnation uppstar, ndr Guds folks gudsfruktan bleknar. Da rdder verklig tygelloshet. Vi behover
trost och uppmuntran, men racker det om vi inte ocksé far den formaning som visar hur det gick
till, nér vi tappade respekten for Gud? Léngtar vi inte alla efter att Gud skall ge mer av profetisk
Ande, s att dkta gudsfruktan far vixa fram?



Praktiska fragor

En faktor, som ofta hindrar oss fran att prova profetior, dr graden av pinsamhet. Har nagon inlett
med orden ”’Sa sdger Herren...”, sd kénns det ibland lite formatet att efterdt sdga: nu skall vi
verkligen se efter om det var Herren som talade. Dessutom: hur skall vi komma till ett beslut?
Skall det ske genom omrostning? Eller dr forsamlingsledaren allenarddande 1 bedomningen?

Manga profetiska budskap dr ocksa sd allmént hallna, att en prévning pa manga sétt kinns
ovidkommande. Det kan gélla budskap dar Herren vill betyga forsamlingen sin karlek och
vélvilja. Alla kristna vet forstdndsmassigt att Gud dlskar oss, men manga &r 1 hjirtat besvikna pa
Gud eller saknar livserfarenhet av hans nad. Dérfor behover Gud ofta dterkomma och paminna
oss om det “sjdlvklara” som alltfor ofta &r mera sjdlvklart for vart intellekt dn for véra hjértan.

Nér han gor det, sa tycker vi att det kdnns outhdrdligt snusfornuftigt att 14gga pannorna i djupa
veck och prova sanningshalten i ett budskap som alla “kan”, fast ménga inte har upptéckt dess
innebdrd. Foljden blir, att man avstar fran provning intill dess att det kommer ett budskap som
man dr minst sagt tveksam till. Men da vagar man inte, for da kinner man sig sa “’kritisk” — och
det ”far man ju inte vara”.

Behall det som ér gott

Paulus lér oss, att vi skall prova allt, och det tror jag ar det enda konsekventa. For om vi inte
provar de enkla budskapen, sa blir det aldrig av med de ovanliga och speciella. Om vi inte efter
en kort provning forenar oss i tackségelsebon till Herren for att han betygar oss sin kirlek pa
nytt, sa blir inte provningen nagot positivt i forsamlingen. Den blir bara ndgot som utdvas darfor
att ndgon kénner sig tveksam.

Dé leder inte forsamlingens provning till att vi pekar ut allt det som var bra utan bara till att vi
pekar ut det som var déligt. Redan att man provar blir da nagot negativt, och forsamlingen lér sig
aldrig skilja mellan andebeddmning och kritiklust. Det man efterat minns, niar budskap nagon
gang provas, blir det felaktiga snarare dn det som verkligen kom fran Gud.

Delat ansvar

Om profeten &r renhjértad och forsamlingen provar pa ett taktfullt sitt, sa ar provningen en
trygghet for den som profeterar. Profeten stir dé inte ensam med ansvaret for att budskapet blir
riktigt, utan nér forsamlingen har provat budskapet, sa har den ocksa tagit dver ansvaret for dess
innehall.



Detta betyder 1 sin tur, att profeten kan bli mer frimodig. Jag tror att orsaken till att de allminna
och “’sjdlvklara” budskapen dominerar s mycket som de ofta gor, beror pa att manga profeter
inte vagar sdga ut ndgot annat dn det sjdlvklara och helgarderade. D4 kan man signalera, att
profetiskt tal 4r p4 gang med de vélkdnda orden: ”Sa sdger Herren...” Kan man inte det, sa blir
det ingen profetia alls.

Alla de manga budskap som borde inledas: ”Jag kédnner som om Herren ville sdga oss att.....
lyser da med sin franvaro, och nir profetian séllan bjuder pa nagot nytt, forlorar férsamlingen latt
respekten for det profetiska talet.

Att prova det sjilvklara

En av de viktigaste 14xorna att 1dra sig pd provningens omrade dr darfor konsten att préva de
enklaste budskapen. Da forloses mer frimodighet hos profeterna genom att forsamlingen tar Gver
ansvaret for budskapets dkthet. Och man undviker att provningen enbart fixeras vid det negativa
och tveksamma.

Lat oss ta det vanligaste exemplet: ’Sé sdger Herren: 'Jag dlskar er mina barn. Se in i mina 6gon
och 1at mig 4 trosta er. Jag vill fora er vidare in 1 tjénst for mitt rike...”” Hur tar vi emot en sédan
hilsning? Ofta bara genom 15 sekunders tystnad varefter pastorn reser sig och forklarar att ’nu
sjunger sangarna...”.

Vad hinner man tinka under de fa sekunderna innan sangarna reser sig? Nagra tanker:
”Johansson skall da alltid profetera. Det &r vél inget mirkvardigt med honom.” Andra tinker:
”Det dér har vi hort f6rr, men det leder ingen vart. Hér snackas s& mycket om Guds kérlek men
nir Petersson blev sjuk forra aret, da bad vi tills han dog. Inte sdg man till Guds kérlek da inte.
Fast det &r vl fel pa var tro...”

I stillet kunde vi tdnka: ”Vad ar det Herren egentligen vill sdga?” Tankte vi sd, skulle vi kanske
uppticka, att mycket av det som orsakar vara besvikelser och var trotthet ar att vi tappat
ogonkontakten med honom. Har vi det, s blir var tro en fraga om prestationer igen (”vad dr det
for markviardigt med Johansson”, resp ”vad dr det for fel pé var tro”).

Att prova ett budskap dr bara delvis en frdga om att testa sanningshalten. Om ett budskap ar sant,
sa vill ju Herren peka ut for oss ndgonting som han tycker att vi inte sett eller bara sett en alltfor
liten del av — vare sig det giller hans nad eller vér synd. I det ldget blir det en ganska 6desdiger
skillnad om forsamlingen uppgivet tinker: ”Det dir har vi hort forr” 1 stillet for att tinka: Jasa,
hir finns mer att uppticka, och det dr det som Herren vill hjdlpa oss med just nu.”

I det forra fallet Gvergar man till ndsta programpunkt, och Guds kirleksforklaring blir hingande i
luften. I det andra fallet kanske sdngarna far sitta till ett annat tillfdlle, och forsamlingen gar i bon
till Herren, att han skall hjdlpa den att upptidcka mer av det han talat om.

Om vi inte lér oss att lyssna till profetiska budskap om Guds nad, hur skall dd Gud kunna tala till
oss om var synd?



Profetians natur

Niér det géller konsten att ta emot en profetia pa rétt sitt, kan det vara vérdefullt att veta
skillnaden mellan en profetia och en spddom. Den forra tillhér Guds rike, medan den senare &r en
del av morkrets rike. Eftersom Satan tvingar sd ofta han kommer &t, sa finns det nigot av
obonhorlig fullbordan i sjidlva spadomsbegreppet.

Den gamla grekiska berittelsen om kung Oidipus &r ett bra exempel pa vad begreppet spadom
star for. Nér den lille prinsen var nyfodd, fragade hans foréldrar ett orakel hur hans framtid skulle
bli. Man fick svaret att gossen, nér han blev vuxen, skulle doda sin far och gifta sig med sin mor.
For att detta skulle undvikas satte man ut gossen i skogen till att d6. Men han 6verlevde, och
eftersom han inte visste vem som var hans far eller mor, s kom han som vuxen att déda sin far
och gifta sig med sin mor. Det forutsagda 6det gick i fullbordan, just for att man forsdkte avvirja
det.

Som kristen behdver man inte frukta négra spddomar av det hér slaget, och naturligtvis soker
man dem inte heller.

Gud tvingar sig inte pa oss pa spadomens vis. Dérfor far profetiska budskap, 1 synnerhet nér de
riktas till enskilda personer eller grupper, ofta en karaktér av hur det kan bli om vi dr med pa
noterna. Det dr for att vi skall forstd denna egenskap hos ménga profetior som jag beskriver
skillnaden mellan spddom och profetia.

Jonas profetia

Nir Jona gick in i Nineve, sa var hans budskap det kortast tinkbara: ”Det drojer &nnu fyrtio
dagar, sé skall Nineve bli forstort.” S& blev det dnda inte till sist. Staden klarade sig, vilket
berodde pa att man omvénde sig till Gud och bad honom om hjilp.

Négot liknande intrdffade nir Jesaja gick till kung Hiskia for att sdga att denne snart skulle do.
Kungen satte sig inte bara ner och skrev sitt testamente, utan han bad till Gud, och profeten fick
gé tillbaka med beskedet, att kungen skulle leva dnnu i femton ér.

Tidens hemlighet
Profetiorna till Hiskia och till folket i Nineve &r méarkliga pa dnnu ett sitt: de innehéller en

tidsangivelse. I de flesta budskap frdn Gud finns inga besked om nér 16ften eller varningar kan gé
i fullbordan. Och man fér inte heller alltid veta hur det skall g4 till.



Nir Jesus kallade Paulus lovade han, att Paulus skulle fa féra ut hans namn till hedningar, kungar
och Israels folk. Men dnnu har inte Israels folk natts av Paulus' predikan. Men det kommer att
ske. Ar 16ftet givet sé ar det.

Nér Paulus hamnade i fangelse och satt dér i ménga ar, kanske han kinde sig stressad av det stora
uppdraget. ”Hur skall evangeliet na ut till alla nir man sitter hér och skakar galler?”” Men just i
fangelset skrev Paulus manga av sina brev. Och detta tycks ha varit en viktig del av hans kallelse.
Kanske hade Gud rad att 1ata honom sitta i fangelse s& mycket som han gjorde just {for att breven
skulle bli skrivna. De breven skall ju till sist komma att nd fram ocksa till hans egna landsmén.

Pé samma sitt var det med Jeremia. Gud lovade, att han skulle bli en "profet for folken”. Men
Jeremia var ndstan bara verksam 1 Jerusalem fore stadens undergang och fick uppleva
besvikelsen att praktiskt taget ingen lyssnade till honom. And4 fick Gud ritt. Men Jeremia
kanske undrade om han missuppfattat det hela

Konsekvenserna

Nér Gud ger oss sina tankar 1 profetisk form, s vill han att vi av fri vilja skall ta konsekvenserna
av dem. I synnerhet géller detta personliga budskap. Ofta handlar det da inte om vad som
oundvikligen kommer att ske, utan Gud ger oss sin version av vér framtid. Trots att han gor det,
ar manga ting bade vad giller tid och tillvigagangssitt hemliga. Gud véntar sig att vi skall ta
stdllning till det han séger och framfor allt borja be honom om att hans vilja skall ske.

S& var det med Jesus. Han visste precis varfor han kom hit till jorden. Anda ville det till att han
forst uttryckligen bad till Fadern om att hans vilja skulle ske innan det verkligen blev av. Och
tidsdimensionen i Guds handlande tycks vara extra hemlig. Inte ens Jesus visste under sin
jordevandring nir hans aterkomst skall ske.

Alltsa &r en profetia inte en oundviklig spadom, utan ofta dr den ett bonedmne. Mottagaren far
veta nagot om vad Gud vill. Men han far i regel inte veta s mycket, att han bara kan ga och gora
det sjélv utan Guds medverkan. Gud vill med sin Ande leda oss till 16ftenas genomforande precis
som han gjorde med Israel nir folket gick genom 6knen.

Akta profetia skapar forkrosselse. Den far ménniskan att tydligare én forut se sitt beroende av
Guds dagliga ledning. Den klargor for oss vad Gud vill géra genom oss. Ménskliga profetior har
ofta mera karaktiren av vad vi skall gora &t Gud.

Visioner

Det talas i dag mycket om att man maste ha visioner for sitt handlande. Och det &r sant att Gud
vill ge oss visioner. Men de dr ibland mera avsedda som en trost, som skall gora det mojligt for
ménniskan att orka fullfolja sitt lopp dn de utgdr handlingsprogram. Fér Guds végar till malet ar
ofta s osannolika. Det &r viktigt att man gor klart for sig hur mycket av Andens ledning som ar
menat som underlag for dagens handlande och hur mycket som dr Guds profetiska mél, till vilket
bara han kinner vigen. Under tiden kan vandraren behdva trosta sig med att det Gud har sagt att



han vill genomf6ra kommer ocksa att bli gjort.

Anden vill bade ge oss mal for vara liv och vill dessutom steg for steg fora oss till det utlovade
malet.



Valmenta misstag

Bland de nddegévor som Paulus ndmner i 1 Kor 12 aterfinns gavan att skilja mellan andar.
Naturligtvis ar detta en vardefull utrustning for forsamlingen. Men hur fungerar den? Vad ar det
som skall bedomas?

Den vanligaste orsaken till att ett budskap maste kasseras var inte att demoniska andemakter
talade. Oftast var det profeten sjdlv som av misstag yttrade saker som han trodde kom fran Gud
men som var hans egna tankar. Misstaget ar sdkert enormt mycket vanligare 4n medvetna onda
viljors roster. Men dven misstaget maste undanrdjas for att respekten for profetian skall
bibehallas.

Profetens ande

De tilldgg som profeten gor av misstag blir 1 regel ett uttryck for hans egen personlighet. De gér
darfor att kénna igen for den som kan kénna in Guds Ande och profetens egen ande.

Nér en bitter manniska profeterar blandar det sig l4tt en ton av besvikelse dven i1 det mest
uppmuntrande budskap. Den som har en andebeddmningens giva kan erfara den tonen och blir
dé vaksam.

Men det ar inte bara sa att orenheter fargar av sig. Ett klassiskt exempel pa fargat budskap kan
svért sjuka manniskor fa hora. Nar omgivningen vill uppmuntra en svart sjuk eller handikappad
person och ’fa hans tro att vixa” ar det inte alldeles ovanligt med profetiska budskap som lovar
helande. Men om den sjuke inte blir frisk drabbas han i stillet av stor forvirring. Gud sade att han
ville hela mig och jag blev inte frisk. Vad har jag gjort for fel??

Det som hinde var att profeten greps av medlidande, kanske ocksa av en kénsla av maktloshet.
Dessa kianslor forvixlade han med dkta profetisk inspiration och han gav uttryck for dem 1
profetians form. Naturligtvis skedde det omedvetet och utan ond eller oren avsikt. Demoniskt var
det minst av allt. Men eftersom det 4nda inte var dkta profetia blev frukten dalig. Den sjukes
lidande forokades i stéllet for att minska.

Bibeln sédger att profetior som inte gér i fullbordan kommer inte fran Gud (5 Mos 18:21-22). Den
sjuke som profetiskt blivit lovad helande skall aldrig efterdt tdnka att han gjorde fel om helandet

uteblir. Om han sa hade gjort fel sa borde ju Gud ha vetat om det fran borjan och aldrig ha lovat.

Gud vore ju knappast Gud om han lovade saker som han inte kunde genomf6ra darfor att vi trots
god vilja inte kan samarbeta med honom.



Ibland méter man samma dilemma i en ndgot annan form. Pa den stora konferensen kanske en
talare plotsligt sdger att 1 kvill skall alla hjartsjuka bli friska. Vi antar att 19 stycken blir helade
men den tjugonde blir det inte. D4 tackar vi Gud for att han helade 19 hjartsjuka, men vi sdger
samtidigt att profetian #nd4 inte var fran Gud. Atminstone var ordet alla” inte frdn honom. For
en blev inte helad och han skall inte pa oritta grunder gi och grubbla livet ut pa vad han gjorde
for fel, nér han faktiskt inte gjort nigot.

I fall som dessa kan en person med gévan att skilja mellan andar fornimma var det gudomliga
slutar och det ménskliga borjar.

Profetiska dktenskap

Lat oss ta en annan typisk situation diar ménskligt engagemang och ménsklig vélvilja kan leda till
att man av misstag ger oriktiga profetiska budskap. Man méter ibland tva unga ménniskor som
fatt hillsningen “frin Gud” att han har bestéimt att de skall gifta sig med varandra. Ar profeten
ndra vén till dem bada och tycker att de skulle passa bra ihop ar det oerhdrt svart for honom att
urskilja vad som kommer fran Gud och vad som &r hans egna tankar och kénslor.

Aven hir 4r det mycket viktigt att ndgon med gavan att skilja mellan andar fir vara med och
bedoma. Konsekvenserna blir nimligen sa krisartade om tva méanniskor gifter sig pé en profetia
och deras dktenskap sedan inte gér att halla ithop. D4 har de ju inte bara svikit varandra utan de
har ocksé svikit Gud. Férdomelsekénslorna, som dr svéra nog vid vanliga skilsméssor, kan bli
annu vérre nér profetiska dktenskap kraschar.

Och ibland hénder det att tva giftaslystna manniskor som far en dktenskapsprofetia tar for givet

att allt skall ga pé rils med deras dktenskap, eftersom Gud sade att de skulle gifta sig. D& smiter
man kanske fran en massa médosamma anpassningsprocesser under forlovningstiden, och dessa
forsummelser straffar sig s sméningom 1 form av dktenskapsproblem.

Samvetets funktion

Niér profetiska budskap har en verkligt demonisk anstrykning kan man kdnna en sorts kyla,
fruktan eller forvirring i sitt samvete. Vid andra tillfdllen kan man uppleva stor entusiasm — en
sorts pirrande forvintan. Allt beror pd vilken andemakt som blandar sig i leken. Satan har en
formaga att hota och anklaga, men han ar ocksa frestaren.

Sjilva andebedomningen handlar om att minniskans ande har ett sinnesorgan (’ma han ge ert
inre 6ga ljus..”). Detta sinnesorgan kallas for samvete. Samvetet dr inte Guds rdst. Det dr inte

heller ndgon inbyggd moraltabell. Det &r ett sinnesorgan som kan fornimma andligt ljus = nad
frdn Gud resp. andligt morker = forkastelse.

Guds nad uppvicker gudsfruktan som &r bade vila och handlingskraft, 6dmjukhet och
frimodighet och ddr Gud blir stor och ménniskan liten pa ett sunt sétt.

Forkastelsen kan ha tva former. Anklagelsen dr att man kénner sig forkastad. Den dr kyla, fruktan



och forvirring. Frestelsen innebér att man sjilv forkastar Gud eller omgivningen. Det dr den
pirrande entusiasmen. Den skiljer sig fran nddens glddje genom att manniskan tenderar att bli
stor och Gud blir liten eller obetydlig. Det &r ju darfér man sedan kan svika honom.

Nér ménskliga profetior framsédgs av misstag kiinner man framst en franvaro av Guds Andes
sanktion i det som sdgs. Man kan kdnna det méinskliga men inte den speciella gudsfruktan som
bara Guds Ande kan ge.

Vikten av dvning

I Hebr 5:14 talas om “dem som trdget har dvat upp sina sinnen till att skilja mellan gott och ont”.
Formégan till andebedomning flyger inte pa en i somnen. Man maste ta vara pa de tillfillen till
Ovning som livet ger. D4 ér det viktigt att man lér sig prova pd andra sitt som stér till buds. Man
kan da mogna in i formégan att direkt kunna fornimma vilka krafter som verkar bakom budskap
och kraftgédrningar.



Vad skall prévas?

Bibeln ndmner flera olika kriterier pa att ett profetiskt budskap kommer fran Gud. Det forsta &r
naturligtvis, att budskapet dr sanning och stimmer med vad Skriften vittnar om 1 motsvarande
fraga. Ibland kan det darfor vara latt att visa, att ett budskap knappast kan komma fran Gud, dven
om det framségs med stor profetisk auktoritet. Stdimmer det inte med Bibeln, s kommer det inte
fran Gud.

Men ett budskap kan stimma med Bibeln och behdver énda inte komma fran Gud. Antag att
ndgon profeterar i en gudstjinst: ”Sa sdger Herren: 'Jag vill att alla 1 denna kyrka skall bli
missiondrer pd Gronland.” Hur provar man detta budskap? Ja, vi kan ju borja med att lasa
missionsbefallningens ’ga ut 1 hela virlden...” Men betyder det, att alla skall &ka till Gronland
for det? Nej, naturligtvis inte. Det méste provas. Men hur?

Samvetets bekriftelse

Den inre bekréftelsen hos mottagaren dr oumbaérlig. I Rom 14 talar Paulus om hur viktigt det &r,
att man inte gor ndgot som strider mot ens eget samvete, dven om det t o m skulle vara lovligt
infor Gud.

Pé den tiden handlade det om ifall man fick lov att dta kott som kom frén négot avgudatempel.
Paulus undervisade om att detta var lovligt, eftersom jorden ar Herrens och allt vad dérpa ar.
Anda skulle det vara fel att gora det, om ens samvete var osikert. Den andefyllda minniskan
skall inte lyda bud som kommer utifrdn utan handlar p4 Andens inspiration i ett rent samvete.

Detta giller dven profetiskt tal. Det dr bara om Anden dverbevisar ditt inre som profetian géller
for dig.

I detta lage géller det, att du gor klart for dig om det verkligen &r Anden som ger dig en impuls i
ditt innersta. Du kanske i stéllet star under paverkan av en stimning i den gudstjanst dar
profetian framsades, ett grupptryck eller annan paverkan fran méanniskor.

Omvint giller ocksa, ifall du kinner ett ”nej” i ditt innersta, en olust eller ett motstand, att du
méste prova om din egen bekvimlighet, sjdlvradighet eller opposition forkvaver Guds tilltal.
Skulle du vara villig men &nda kénner ett “nej” av nagot slag, sa har du provat fardigt for din del
och for denna géangen. Vill du vara siker pa din sak, kan du alltid be Gud att han hor av sig igen
pa nagot annat sitt, om det nu dndé var han som talade.



Kraften bakom orden

En tredje mojlighet till provning uppstar genom att du undersoker vilken drivkraft som drev
profeten till att profetera och vilken drivkraft som profetian utloser i ditt innersta. Paulus skriver:
”Och om jag har profetisk géva ... men saknar kirlek, dr jag ingenting.”

En profetia ér alltsa inte sann i djupaste mening, om den inte &r driven av kéarlek. Ibland moter
man domsprofeter vars budskap luktar skadegliddje. Vid andra tillfillen kan man hora budskap,
som leder till profetens upphdjelse, om budskapet tas pd allvar. I sédana fall maste man alltid
sdtta ett stort frigetecken 1 marginalen. For da racker det inte med att budskapet forefaller vara
riktigt.

Denna provning har naturligtvis sina fallgropar som all annan prévning. Ar profeten skadeglad,
eller &r det bara s4, att du har en gis oplockad med honom? Eller vill du gdrna se honom som
skadeglad for att slippa lyssna?

Niér en profetia dr framsagd 1 dkta gudsfruktan, leder den ocksa till samma gudsfruktan hos
villiga lyssnare. Om en profetia utloser en sddan dngslan, som inte kan kallas for dkta
gudsfruktan, utan snarare bor kallas rddsla for Gud, sé finns anledning till att fraga varfor. Beror
detta pa profetian eller pa dig? Ett budskap fran Herren kan upplevas personligt omskakande,
men som allmén regel giller, att &ven om Gud behdver varna, sé hotar han inte.

Nar Gud talar oss till ritta, pekar han inte bara pa synden, utan han haller alltid fram
omvindelsens mojlighet och nidens alternativ.

Resultatbudskap

Ibland hér man profetior, som lovar vildiga resultat, om bara forsamlingen ar lydig. Ett exempel:
”Sa sdger Herren: 'Se, jag lovar er att tiotusen skall komma till tro inom tva dr om ni gar ut och
vittnar i denna stad. Ni skall i se en véckelse vars like ingen har skédat. Jag, Herren, skall géra
det', sdger Herren.”

Visst kan det bli fart pd en forsamling som fér 16ften av det slaget, men hur ofta blir det kérleken
till Gud och medmaénniskor som da driver fram vittnandet? Blir det inte alltfor ofta i stillet
kérleken till resultatet som driver mdnniskorna? For vems skull gar man till sist ut, nir man
vittnar? Ar det inte vart hogmod som aktiveras av siddana budskap snarare #n vart medlidande
med de forlorade?

I Bibeln ser man ibland 16ften av liknande slag. Nar Herren kallar Saul fran Tarsus, s utlovas, att
denne skall fa fora Jesu namn till kungar, hedningar och Israels folk. Men i samma andetag siger
Jesus, att han skall visa Paulus hur mycket han maste lida for det namnets skull. Varfor sager
Jesus sa? Antagligen for att inte den stolthet, som gjorde att Saul forfoljde forsamlingen, ocksa
skulle bli kraften bakom hans vittnande om férsamlingens Herre.



Behall det goda

Provningen dr inte fardig, forrdn du sett det som kan vara &kta i ett budskap. Det kan vara viktigt
att man héller detta i minnet. Bristerna i ett budskap kan sa latt forblinda en. D4 gér man miste
om det som verkligen &r frdn Herren, om man inte sirskilt soker efter detta, nir man sett, vad
som inte tycks komma fran honom.



Skriffens summa

En av grundvalarna for provning av profetiska budskap utgors av jimforelsen med bibelordet.
Detta 4r dock ingen litt process. Allt kan ju som bekant bevisas med bibelord. Aven djévulen
visade sig ganska duktig pé detta, nar han med citat fran Skriften forsokte forleda Jesus till att ta
ett kliv rakt ut i luften, nér han stod pa tempelmuren.

Men hur gér man da for att komma ritt? Lat oss forst se pa en genvig som kan bli en senvég.
Den bestér i att man egentligen inte provar mot bibelordet sjdlvt utan mot den utliggning av
Bibelns budskap som ens eget samfund sedan lange gett uttryck &t i dogmatiska trossatser. Ens
provning slutar dd antingen med ett forndjt: Det hir stimmer med vad Kyrkan alltid har sagt.”
Eller ocksa kommer det ett mera misstanksamt: ”Sa hér har vi aldrig sagt forut.”

Det faktum att kyrkan inte pa manga arhundraden undervisat om andedopet gjorde att
pingstvickelsen i det ldngsta betraktades med stor misstro av ménga stadgade kristna. S& hér
efterat, nir denna undervisning mer eller mindre finns i alla samfund, kan man undra om
détidens forkunnare inte kunde 14sa innantill och se att det faktiskt stod 1 Bibeln om Andens dop
som en verklig erfarenhet. Men vanans makt dr stor, och provning gentemot bibelordet dr inte
alltid sa latt.

Det kyrkan alltid har sagt behover inte vara rétt, och det hon inte har sagt pd linge behover inte
vara fel.

Tva diken

I vanlig ordning urskiljer vi nu tvé diken utmed végen. Det ena bestér i att man inte prévar mot
bibelordet utan mot invand teologi. Man riskerar da 6verdriven konservatism. Det andra diket
bestér i att man prévar mot bibelordet men snarare i form av l0sryckta bibelcitat 4n mot hela det
bibliska budskapet. Man riskerar dé att falla offer for alla slags vindkast i ldran. Man forlorar déa
det som &r bade styrkan och svagheten for den konservative, nimligen stabiliteten.

Det vi efterstrivar dr ju Sppenhet tillsammans med stabilitet. Saknar vi det ena, s dr det bara en
tidsfraga innan vi ligger i diket.

Vigen

I Ps 119:160 heter det: ”Summan av ditt ord dr sanning”. Det ricker alltsd inte med enstaka
bibelord &tminstone inte som stod for delvis nya ldroformer. I all synnerhet bor man hélla sig



avvaktande, nir gamla vélbekanta texter genom profetisk ingivelse pastas betyda nagot som inte
direkt kan utldsas ur orden. Det &r fara a farde nér betydelsen bara star mellan raderna och inte pa
dem.

Bibeln ér till sin natur inte alltid klartext. Ofta &r den 1 stillet liknelse och som sddan behover den
tolkas. Anden hjilper oss med detta. Men det &r viktigt att halla i minnet, att nér tolkningen &r
gjord, sé skall alla kunna se att detta dr vad texten handlar om. Tolkningar som innebdr tilldgg &r
alltid osunda.

Om nu nagra bibelversar anfors som stod for en profetia eller en léra, sa skall inget annat 1
Bibeln strida mot den tanke som fors fram. For om det dr sa, har man énda gjort vald pa Skriftens
summa. Lattast dr det att se pd det sammanhang déir de anforda bibelversarna star. Stimmer
tolkningen med sammanhanget? I vilket drende skrevs orden nir bibeltexten formulerades?

Vem ér Skriftens summa?

Skriftens summa &r inte en princip eller ett larosystem. Den &r en person — Jesus Kristus. Han ar
Sanningen. Och eftersom Skriftens summa ar sanning, sé dr Jesu egen person den yttersta
jamforelsepunkten.

Niér vi hor budskap eller nya larotankar bor vi alltsé frdga oss: ”Skulle Jesus ha kunnat sagt det
hir?” Da kan man ha glddje av att kénna Herren pé nigra viktiga punkter.

Den forndmsta ar denna: Jesus dr var obestridliga auktoritet, men han ar dnd4 inte auktoritdr. Han
har kommit for att tjdna — inte for att bli betjanad. Detta betyder naturligtvis inte att han skulle
vara var betjint. Det betyder att han egentligen inte dr vare sig krdvande eller befallande.

Lattast kan du finga in denna dimension av ett profetiskt budskap genom att préva om detta
leder till en fordjupning av ditt barnaskapsforhéllande eller om det kastar dig in 1
prestationstinkande och fruktan. Vi har ju inte ftt en trildomens ande som gor att vi kénner
fruktan.

Lat oss hir ta ett praktiskt exempel. Med reservation for att kristna massmedia kan ha
missuppfattat situationen formedlades under varen 1987 foljande hindelse. En vilkénd
amerikansk forkunnare meddelade, att Gud sagt till honom att fore ett visst, ganska naraliggande
datum samla in en mycket stor summa pengar, som skulle anvindas till en stipendiefond. Om
inte detta blev utfort fore angivet datum, s skulle forkunnaren do.

Att han sjélv trodde att detta kom fran Gud var inte att tvivla pd. Pengarna kom in och han
overlevde. Men var det frdn Gud? Kénner vi igen nddens Gud i detta budskap??

Om forkunnaren hade haft pengarna pé kistbottnen och mot Guds tidigare tillsdgelse tinkt sig att
anvianda dem f0r sitt eget ndjes skull, sa hade budskapet kunnat komma frdn Gud. Men nér han
nu tydligen inte hade pengarna utan blev livrddd och under dodshot fick vidja om att fa in dem,
sa finns det starka skal att stélla sig tveksam till uppenbarelsens ursprung.



For dven om Gud &r en auktoritet sé dr han inte auktoritdr. Denna uppenbarelse dr dock ett
typexempel pé en auktoritir profetia. Dess konsekvens blev dodsfruktan snarare dn gudsfruktan,
och det dr en varningssignal. Att forkunnaren sjdlv inte hade sa mycket is i magen att han kunde
prova detta, skall vi kanske inte forundra oss dver. Det var ju hans liv det géllde.

Ananias och Sapfeira

En text som ofta dyker upp i samband med auktoritira, hotfulla budskap &r beréttelsen om
Ananias och Sapfeira (Apg 5:1-11). Jag har traffat ménniskor som med létta antydningar pa den
hir texten talat om att det hént, att folk som motarbetat dem sedan blivit sjuka eller dott ovéntat.
Det skall starka nerver till for att prova de budskap séddana personer strér omkring sig. Efter
sadana profetior méste man ibland 16sa ménniskor fran dédsfruktan genom forbon med
handpaldggning i Jesu namn.

For podngen med berittelsen om Ananias och Sapfeira var inte att de understod sig att prova det
som Petrus sade for att sedan i all drlighet komma fram till en avvikande och kanske felaktig
standpunkt. I stillet var det deras medvetna och frivilliga 16gn som blev deras olycka. Gud ir inte
auktoritdr. Och han beféster inte heller ett auktoritirt ledarskap, som ju inte bar hans rikes pragel,
genom hotfulla profetiska budskap

En frimodig ande

I sin syndabekénnelse ber David, att Gud pé nytt skall ge honom en frimodig ande. Paulus
skriver till Timoteus, att det 4r inte Gud som ger oss modldshetens ande. Han ger oss kraftens,
karlekens och sjdlvbesinningens ande. Profetiska budskap som ger liv at vart barnaskap infor
honom avslojar vad han vill géra genom oss — inte i forsta hand vad vi skall gora for honom. Vi
befrias frin stress och ansvar, ty sjdlvpataget ansvar berdvar oss vér frimodighet, nér vi inte kan
leva upp till det. For det kan vi ju inte ens som panyttfodda.

En far kan behova fostra sina barn och korrigera dem. Men Bibeln séger, att det 4r bara den man
dlskar som man ockséa kan aga. Vi kan dirfor inte ta emot mer fostran av detta slag &n vad vi har
forstatt Guds karlek till oss. Gud kan tala skarpt till den sjdlvsékre liksom Jesus gjorde till
fariséerna. Han visste vad de tdlde och visste, att de dessutom inte skulle lyssna till vad han sade.
Det var ingen som hamnade pa mentalsjukhus for att han talade skarpt den gangen.

Jesus utsldcker inte rykande vekar och krossar inte sonderbrutna ror. Nar rykande vekar slocknar
och sonderbrutna ror krossas, s dr det inte Jesus som talar, atminstone inte till den ménniska
som slocknar eller krossas.



Préva all andlighet

I inledningen till 1 Kor 12 finns tre verser som vi néstan alltid hoppar dver nér vi skall undervisa
om Andens gavor. De lyder: "I friga om de andliga gavorna, broder, vill jag ocksé att ni skall ha
kunskap. Ni vet att nér ni var hedningar drogs ni viljelost med, bort till de stumma avgudarna.
Darfor vill jag att ni skall forsta att ingen som &r fylld av Guds ande sédger: 'Forbannelse over
Jesus', och att ingen kan séga: 'Jesus dr herre', om han inte &r fylld av den heliga anden.”

Det hade funnits en tid da vdnnerna 1 Korinth viljelost drogs med bort till de stumma
avgudarna”. Man gick till templen och till oraklerna dar for att fa veta sin framtid. Nar man blev
sjuk, fanns det tempel dir man bedrev “healing”. Grekerna var ett mycket andligt folk — med var
tids sprak skulle vi kanske séga att de var nyandliga”.

I detta tolfte kapitel slar nu Paulus fast, att det 4r mycket viktigt att vi ivrigt soker fa del av
Andens gévor, frimst profetians gdva. Men han vill ocksa betona, att all andlighet méste provas.
Det hade man inte gjort forut, nér vilket tempel som helst kunde duga bara det hiande nagot.

Auktoritativa ord

Lite forenklat kan man siga att all andlighet bygger pa att man uttalar ord. Till sin innebdrd kan
de vara ord av vishet, ord av kunskap, ord som formedlar kraftgirningar eller profetiska ord. Det
ar nu lika nodvandigt att man provar de ord som utloser kraftgirningar eller utges for att vara
vishet, som att man provar renodlade profetiska budskap.

Nér Paulus skriver s till Korinth, menar han inte bara att de skall sluta ga till avgudatemplen,
dven om det tydligen fanns méinniskor som gjorde det ocksa ibland (jfr 1 Kor 8:10 resp 10:14-
23). Nej, Paulus for tanken 14ngt vidare 1 kapitlen 12 — 14. For hér skisseras behovet av att man
lar sig urskilja vilka former av andlighet som é&r gjorda med karleken som drivfjader.

Darfor skriver Paulus: ”Och om jag har profetisk gava och kdnner alla hemligheterna och har
hela kunskapen, och om jag har all tro s att jag kan flytta berg, men saknar kérlek, ar jag
ingenting” (1 Kor 13:2).

Karleken dr den enda auktoritet som Bibeln kénner. For den kristne &r det darfor inte bara
intressant om en profetia eller en kraftgdrning utforts 1 en kristen kyrka eller i ett avgudatempel.

Lokalen kanske inte alltid kan vara avgorande for om nagot ar fran Gud eller ej.

Fragan ar snarare om auktoriteten bakom orden ar kérlek eller nagot annat. For sékerhets skull



passar Paulus pa att definiera vad kérlek ar (1 Kor 13:4-7). I den kristna forsamlingen kan ju
mycket goras av sjidlvhévdelse, annat vinstbegir eller av forakt snarare &n av kérlek. Sddana
finesser letade man inte efter, dd man viljeldst gick till de stumma avgudarna. Men det sdger
alltsd Paulus att man maste gora nu.

Eftersom det gér ut pa att se vad som sagts i kdrlek géller det givetvis att prévningen utférs med
kirlek. Men provningen kan inte bara omfatta budskap utan bor finnas med 1 all andlighet.

Hur provar man da?

Grundregeln for all provning ligger 1 Jesu ord: ”Av frukten kénner man tradet.” I 1 Kor 12 lagger
Paulus ut denna princip genom att tala om forsamlingen som Kristi kropp med méinga lemmar.
En verklig andlighet i profetia, vishet, kraftgdrningar, helande, andebeddmning etc ger till
resultat att kroppen, d v s férsamlingen byggs upp.

Nu méste vi emellertid paAminna oss att all andlighet, dven den dkta, skapar konflikter. Jesus
sdger till larjungarna: ”Om man har kallat husets herre for Beelsebul, kan da hans husfolk vénta
sig ndgot béttre?”” Darfor dr det inte sa enkelt, att den dkta andligheten blir oemotsagd och
allmént beundrad, medan den falska skapar konflikt och rabalder. Motsatsen &r inte heller sann.

I stillet méste tva fragor stéllas av den som vill préva. Den forsta handlar om var grinsen gér
mellan dem som dr positiva och dem som é&r fragande. Nar andligheten dr dkta skall klyftan
mellan positiva och negativa sammanfalla med skiljelinjen mellan dem som verkligen vill tjina
Herren och dem som inte vill. Givetvis dr detta en vansklig sak att utreda. Hur mycket vet vi om
andras motiv eller tjanarvilja? Vi behdver ju sa ofta ett stort matt av sjélvrannsakan for att veta
halten av var egen!

Men ett observandum uppstar om andliga manifestationer ’kor 6ver” ménniskor som verkligen
vill. Ténk dig en bonegrupp ddr man har en arlig lingtan efter Herren. Lovsangen har borjat
spira. Bonerna andas innerlighet med Herren. Visst ér de tafatta ibland, men glddjen &r stor och
det som brister i bonerutin uppvégs mer 4n vil av tacksamheten och viljan att gé vidare med
Herren. I denna atmosfér vigar man vara 0ppen infor varandra, och man véagar gora bort sig.

Men sa kommer det med en person som borjar profetera eller be for sjuka, sé att de andra i
gruppen kéinner sig underldgsna och tappar modet. Efter ett tag borjar folk stanna hemma frén
gruppens moten. Rétt snart har gruppen dott, och manga har tappat fortroendet for allt tal om
nadegdvor. I situationer som denna maste man pdminna sig att den Helige Ande sopar inte undan
sitt eget verk.

Den andra fragan giller om den som blir emotsagd blir det for sin andlighets skull eller for sin
kottslighet. Det ér ju ingen konst att gora sig till martyr om man stéter folk for pannan 1 otrangt
mal.

Liv och frid

Andens sinnelag ar liv och frid (Rom 8:6). Diar Anden rader mérks detta pd att saker hinder men



det sker under en spontan ordning ,sa att helheten bevaras. Ofta ser vi att det rader ordning i vira
forsamlingar men under dodens fortecken eftersom inget hander. Alternativet ér att det hinder
mycket men utan att ordningen ldngre finns kvar — annat &n om ndgon med auktoritdra medel
haller ordning. Dar Andens sinne verkligen rader flodar kraft och uppenbarelse men pé ett sddant
sdtt att alla frivilligt vardar sig om helheten och varandra.

I 1 Kor 14 ger Paulus nigra tumregler for sdidan ordning som var och en sjidlvmant kan iaktta.
Man bor inte 14ta mer n tre personer tala profetiskt tungomal utan att man uttyder innan man gar
vidare. Likasa skall man inte ta emot mer dn hogst tre profetior innan det dr dags for en paus i
profeterandet, di man far prova de budskap man fatt. Om nagon vill profetera och en annan far
en uppenbarelse, s& har den senare forkorsritt. Den forre far invénta ett annat tillfalle. Ingen
behover koka dver av profetisk hanryckning, for profetens ande dr underordnad profeten sjilv.

De normer som Paulus anger hér dr inte tinkta som ndgon sorts forkvivande tvangstrdja. De kan
ses som forslag som kan stimulera var och en att sjilv tdnka pd helheten i forsamlingen snarare
an att bara se till sin egen funktion.

Kirlekslos nattvard

I Korinth fanns alla nddegavor i funktion i sddan grad att ordningen pa métena kunde bli hotad.
And4 dog ménga i fortid, fastéin helande kraft borde ha funnits utgjuten i tillriickligt matt. Men
under kirleksmaltiderna at de rika sin egen matranson, medan de fattiga svalt och tittade pa.
Redan av detta kunde man dra slutsatsen att forsamlingen trots allt inte var sa andlig som den
verkade vara. Tydligen skr6t man inte bara med sina matransoner utan ocksd med sina
nadegavor.

Vad gor d& Paulus? Ja, han gor inte som manga gor i dag. Han forklarar inte med en trétt suck,
att nddegévor bara skapar problem och hogmod sa “detta skall vi inte ha i var forsamling.” For
dven om vi inte vill ha nadegévor i vara forsamlingar, sa vill Herren ha det i sin. S& Paulus
skriver till Korinth av alla stéllen sirskilt intringande ord om vikten av att alla med iver soker
nadegdvor, fraimst profetians gdva. Samtidigt formanar han dér kérleksloshet rader, och han
instruerar om provningens konst.

Kanske symboliserar forsamlingen i Korinth ett oundvikligt stadium av barnslighet som uppstar
nir Andens gavor kommer 1 funktion. Om man skall komma igenom det stadiet pé ett lyckligt
sdtt, méste forsamlingen lira sig att prova. Gor man inte det, s& kommer kirleken i kldm, och da
grips man till sist av forakt for savil profetians gdva som de andra gavorna.



Svaghetens tecken

Nér Paulus hade lamnat forsamlingen i1 Korinth eftertrdddes han av nya ledare. Tydligen var
dessa karismatiker i lika hog grad som han sjdlv. Nadgot annat hade vil knappast accepterats i
denna forsamling, dér det inte fattades ndgra nadegavor (1 Kor 1:7), och dir man kunde profetera
i munnen pa varandra. Paulus skriver ocksé att han “inte pa nagot vis ar underldgsen dessa
vildiga apostlar” (2 Kor 11:5) som nu kommit 1 stéllet. De nya ledarnas kraftutveckling var
tydligen sadan, att Paulus &tminstone inte direkt kunde peka pé egna forsteg.

Men de nya ledarna baktalade Paulus infor forsamlingen och gycklade tydligen med det som de
uppfattade som hans svaga sidor. Dessa ansags bevisa, att han inte egentligen var apostel. I 2 Kor
11 framskymtar tva sddana orsaker till kritik: Paulus var klen som talare (v 6), och han tog inte
betalt av forsamlingen, nir han var dér (v 7-21). Det senare "bevisade” tydligen, att Paulus var
medveten om att han inte var nagon riktig apostel.

Paulus genmale

Nér Paulus skriver sitt andra brev till Korinth, sa gor han det frimst for att lira forsamlingen att
kénna igen en dkta profet eller apostel. Darvid kan det se ut som om han talade i egen sak eller
forsvarade ett revir. Darfor sdger han dé och da i brevet, att han kinner sig tvingad att tala som
en dare. Han har ingen egen sak att forsvara. Bara en dére har egna revir att virna om. Redan
detta &r ett viktigt kinnetecken péd en som har ett verkligt ledarskap fran Herren (10:12-18).

Att Paulus inte tog betalt av forsamlingen utan levde av eget arbete och understod fran annat hall
ar for honom sjélv ett tecken pa att han inte var ute 1 egen sak utan handlade av kérlek.

Vidare hanvisar Paulus till att han inte sysslar med pressade bibeltolkningar eller urvattnad
forkunnelse for att f4 s manga anhidngare som mojligt (2:14-17). Han skiljer sig ocksa fran de
nya ledarna déri att han framldgger hela sin kunskap infoér dem (11:6). Han dgnar sig inte at att
behalla en del kunskap for sig sjdlv for att bibehélla en sarstillning 6ver forsamlingen (4:2).

Ar framgang ett bevis?
For Paulus ar framgangen i sig sjélv inget tecken pé dkthet. Han beskyller ju de nya ledarna for

att ha framgang genom att delvis anvinda falska metoder. Anda menar han, att hans egen
framgang, nir forsamlingen grundades, visar att Gud var med honom. Hur resonerar han d&?



Nér Paulus éberopar sin framgang, ar han noga med att understryka, att den maste ses mot
bakgrunden av hans egen svaghet. Gud hade ju en gang sagt genom Sakarja, att ’inte genom
ndgon manniskas styrka eller kraft skall det ske utan genom min Ande”. Detta betyder, att Gud
inte lagger sin kraft ovanpa ménniskans, utan den verkar frimst dér minniskans kraft ar
avstangd.

Hur stings ménniskans kraft av? Paulus svarar: Genom att Gud stéller henne infor sa
Overméktiga svarigheter, att hon inte sjdlv kan komma vidare (4:7-12).

Mainniskan kan inte sjdlv stdnga av sin kraft. Kunde hon det, skulle ju resultatet &ndéd hinga pa
hennes forméga och inte pad Guds. Darfor dr den ménskliga svagheten, radvillheten och t.o.m.
angslan tecken for Paulus, att ndr den forvandlande kraften dnda trader till, sa ar det fraga om
korsets kraft och ingen annan.

Darfor kan Paulus frimodigt skriva till vinnerna i Korinth och pdminna dem om hur rddd han
var, ndr han forsta gangen predikade evangelium for dem (1 Kor 2:1-5). Nér det &nda blev en
forsamling, sa var det ju helt klart att det var Guds kraft och ingen annan som hade verkat. Guds
kraft hejdas inte av ménniskans dngslan. Den hejdas bara av hennes ovilja att dela Jesu
livsvillkor — det som i Bibeln kallas otro. Méanniskans kraft hejdas ddremot i hogsta grad av
angslan och svaghet. Om ménniskan dr svag for Kristi skull och kraften dnda flodar, sa ar det
Kristi kraft i dess renaste form (2 Kor 12:7-10).

Dérfor understryker Paulus, att om han vill skryta med négot, s& skryter han helst med den
svaghet som andra gycklade med (2 Kor 11:30). Detta dr inte modldshetens eller uppgivenhetens
evangelium. Svagheten har sitt virde frimst nir kraften flodar. Den visar att kraften ar dkta. P4
samma sétt som den édkta svagheten dr en del av Kristi hirlighet, sd dr den ocksa en del av den
kristnes. Den &r inte ”hahé-jaja”. Den dr "halleluja”.

Avsaknad av kraft dr naturligtvis ett tecken pa att Guds Ande inte dr verksam. Men kraft utan
svaghet &r inget héllbart alternativ. Guds modell dr gudomlig kraft i ménsklig svaghet. Nér vi
skall lara oss prova vad som kommer fran Gud, &r det viktigt att vi forstir och kan kénna igen
detta monster.

Svagheten syns inte alltid

Den svaghet som balanserar kraftflodet i en andlig ledares liv behover inte alltid vara sa vél
synlig. Man kan inte alltid stélla ut sin svaghet till allmant beskadande av all sorts nyfikenhet.
Darfor dr svagheten nigot som ofta kommer till synes forst ndr man blivit mera fortrogen med en
person som anvands av Gud.

Déaremot kan man kanske séga, att det bor foranleda ett fragetecken i marginalen om man moter
en person som sédger sig vara anviand av Gud och som framhéller sin avsaknad av varje sorts
svaghet som ett bevis pé att Gud anvinder honom. For den slutsatsen finns det knappast nagot
hallbart stdd 1 Bibeln. Han kan naturligtvis vara anvind av Gud 4nda. Men franvaron av svaghet
ar inget bevis utan snarare ett fragetecken.



Det tycks ocksé vara si, att den svaghet Gud tillater kan vara av vilket slag som helst. Genom
aren har vi sett dtskilliga som haft helandets giva och sjdlva dragits med sjukdom. S& var det for
Rolf Karlsson. Sa var det ocksé for Kathryn Kuhlman, som led av en fortskridande hjartsjukdom
under sina sista dr, den sjukdom som till slut gjorde att hon dog. Manga blev helade i hennes
moten dven under denna tid, men hon blev det inte sjilv. Fa forkunnare i Sverige har bringat sa
mycket av det glada budskapets gliddje till s manga som Frank Mangs. Och fast han ocksa &r
djupt fortrogen med den glddjen, sa har han dnd4 haft en livslang kamp mot depressioner.

Paulus talar om att hans svaghet bestod i att en Satans éngel slog honom i ansiktet. Det har
spekulerats 1 det odndliga om detta betyder att Paulus var sjuk eller ej. Men vad spelar det for
roll? I vilket fall fanns hiar en demon, som Paulus inte kunde ta auktoritet ver eller driva bort.
Om lidandet blev sjukdom, svaghet, ndd eller forfoljelse just for Paulus — dn sedan? Gud visade
Paulus att han behovde den svagheten, for att inte hans egen kraft — det gamla hogmodet — skulle
vakna pa nytt. Och han fick dessutom kraft fran Gud till att kunna tacka ocksa for den svaghet
som behdvdes i hans liv, s att Kristi kraft kunde fléda ogrumlat i uppenbarelse och
kraftgirningar.
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Behovet av mognad

Nér man provar ett budskap eller andra andliga manifestationer, kan det hinda att man kommer
fram till andra slutsatser &n vad ménniskorna omkring en gor. Detta enkla faktum for med sig, att
man behover ett visst mod for att verkligen prova och ta konsekvenserna av den bedomning som
man gjort.

Téank dig att du star med en skara ménniskor ute pad en underbart gron sommaréng. Men den
allminna meningen 4r att dngen inte dr gron utan bla. Hur reagerar du d&? Séager du helt lugnt, att
det dr din mening att den &r gron? Eller tinker du det bara 1 ditt stilla sinne, dérfor att du inte
vagar sdga det hogt? Du kanske i stéllet borjar undra vad det ar for fel pa dig som tycker att
dngen dr gron. Den méste ju vara bl4, eftersom de flesta 4r av den meningen. Du kanske tvartom
blir stridslysten, sa att du satsar hela din prestige pa att klargora for alla omkring dig, att dngen &r
gron och inte bla.

Ledarskapets uppgift

[ Ef 4:11-16 talar Paulus om den kristna férsamlingens ledare. Han ndmner flera olika tjénster:
apostlar, profeter, evangelister, herdar och ldrare. De har tillsammans en mycket intressant
uppgift. De skall nimligen gora de heliga mer fullkomliga, sa att de nér en mognad som svarar
mot Kristi fullhet. Kdnnetecknet pd den mognaden blir bl.a. att man inte ldngre drivs hit och dit
av olika vindkast 1 ldran, utan man blir stadig genom att lira sig bedoma det man hor och ser.

Det dr inte sd att bara ledarna skall prova, medan forsamlingsmedlemmarna utan vidare
accepterar den provning som ledarna gjort. Naturligtvis skall ledarna prova, men de skall gora
det pa ett sddant sitt att deras slutsatser kommer som ett forslag till provning, ett sorts
faktaunderlag som den enskilde kan ha som hjilp i sin provning. De skall inte prova &t
medlemmarna utan deras framsta uppgift ar att géra dessa s mogna, att de kan préva sjilva.

Nér vi granskar den ndmnda texten lite noggrannare kommer vi att se ndgot ganska
overraskande. Paulus framhéller att nér vi pd detta sattet haller fast vid sanningen och véxer till
en mognad som svarar mot Kristi fullhet, sa okar forutsattningarna for en kérlekens gemenskap 1
forsamlingen. Man kanske kunde trott att det tvdrtom vore sa, att om alla skall prova allt, sé blir
det vil bara en enda soppa av forsamlingen. For sjélvstindig provning kénns som négot som
dventyrar enheten snarare dn nagot som underléttar den.

Men Paulus tycks mena, att det som verkligen hotar enheten dr att det finns manniskor med



ledaransprék vilka i vinstsyfte utloser vindkast 1 ldran. (Detta dr inget forsvar for instdngd
traditionsbundenhet. Gud kan behdva uppenbara bortglomda sanningar!) Om det samtidigt skulle
vara sd att ledarna provar at forsamlingens medlemmar i stillet for att dessa provar sjélva, sa
skulle faltet vara vidoppet for alla sorters larovindar med den splittring detta skulle medfora.

Dérfor betonar Paulus att forsamlingens ledare har den dubbla uppgiften att undervisa och att
lara dem som blir undervisade att préva det som de tar emot.

Auktoritiar enhet

Enhet &r 14tt att skapa om alla ger upp sin sjélvstdndighet och underordnar sig en eller ett fétal
ledare. Detta &r den auktoritira modellen for enhet. Den &r inte ovanlig i kristna sammanhang.
Anda tillhér den inte Guds rike. Orsaken ligger i att den forkviver mognadsprocessen hos de
enskilda kristna som ledarskapet skall leda. Ménniskorna far inte en vixande formaga att urskilja
och prova. De blir i stillet auktoritért knutna till sina ledare och berdvas i lingden formagan att
mogna till Kristi fullhet.

Trots att Jesus betonar att ledarskapet &r tjinande och inte styrande har ménga forsamlingar och
samfund en hierarkisk struktur, dir beslut och riktlinjer kommer "uppifrdn”. I sammanhanget
betonas ofta ledarfunktionerna som speciella &mbeten i stigande rangordning efter vixlande
virdeskala: utbildning, tjanstear, vigning resp. beddmd lamplighet eller smérjelse”. Varfor blir
det sa?

Den svaga punkten

Niér ett barn fods till viarlden, sd maste fordldrarna ta ett stort ansvar i borjan, och barnet maste
lata sig fostras och skotas. Men ett sunt fordldraskap betyder att barnet inte skall behdva bryta sig
loss frén fordldrarnas auktoritet. Fordldrarna kan sjédlva vara steget fore med avvecklingen av sitt
eget ansvar. I fostran ingér att barnet sjilvstindigt far prova sig fram sé langt det formar. Det
maste ocksé fa gora sina misstag, ty det dr svart att mogna utan misstag. Det kan ligga ett virde 1
att man fér ldra sig att gdra misstag ”pa ritt sdtt” snarare dn att man har ambitionen att alltid
undvika dem.

P& samma sitt dr det i forsamlingen. De andliga fordldrarna fér ofta ta ett stort ansvar i borjan
men har till uppgift att vara steget fore med avvecklingen av detta ansvar. Man kan 1 all
vilmening 6verbeskydda bade fysiska och andliga barn genom att knyta dem pa ett osunt sétt till
sin person, fordldraauktoritet eller sitt andliga &mbete. Da skonar man dem kanske frén ett eller
annat misstag, men man bromsar ocksé deras mognad.

I den andliga frigorelsen har provningsformégan stor betydelse. Barnen kan mogna till fullvuxna
kristna genom att ldra sig att sjilvstindigt prova vad som &r sant och ritt och genom att alltmer
vaga sté for sin beddmning utan att gora det pa ett prestigefyllt sitt.

Men det finns en svag punkt: det ar s& mycket léttare att prova andra &n att prova sig sjdlv. Man
ser ju som bekant redan flisan 1 sin broders 6ga. Och det &r kanske inte fel 1 och for sig. Men
svarigheterna uppstér, nar man inte ser annat an bjalkar i sina egna 6gon. Da blir man démande,



och ndr man blir det, s& upphor man att kunna bedéma vad som &r sant och rétt.

Niér det giller bedomning, sa stupar man ofta pa oférmagan att bedoma sig sjilv pa ett sunt sitt.
Somliga Overvirderar sig sjdlva och granskar inte motiven for sina egna handlingar. Sddana
ménniskor kan vara ganska snabba med att forsoka bedoma vad de ser och hor, men deras
domslut blir inte alltid sa riktiga. Andra nedvirderar och fordomer sig sjdlva och av rddsla for att
ova kritik mot andra avstar de ofta helt och hallet fran att prova.

Med andra ord: sund sjilvkédnnedom é&r en forutsittning for andlig provning. Den som
Overvérderar sig sjilv undviker att bedoma sig sjdlv. Han bedomer bara andra. Men den som
nedvirderar sig sjdlv ér lika dalig pa att bedoma. Han bedomer bara sig sjdlv och undviker att
beddma det han ser och hor fran omgivningen. Eftersom béda parter bedomer sig sjdlva fel, sa
kommer de ocksé att bedoma omgivningens impulser pa fel sétt.

Ledarnaturer och grisrotter

De som Overvérderar sig sjdlva blir mycket litt ledare genom sin handlingskraft. De himmas ju
inte 1 sina rorelser s som de som alltid granskar sig sjélva till dvermatt. Dessa senare léter sig i
stéllet styras och &r tacksamma &ver att andra tar pa sig ledaransvaret. Sa far vi en liten skara
handlingskraftiga ménniskor — som gérna drar at olika héll och dirfér méste ha en stark ledare —
tillsammans med en skara passiva personer som later sig ledas. Nar det gar till sa hér, s har
omognaden skapat savél ledarskiktet som grésrotterna.

Mognadens hemlighet ligger i att kunna beddma bade sig sjélv och andra pi ett sunt och sakligt
vis utan att doma eller forakta nagondera. Nér vi ldser om att det behdvs apostlar, profeter,
evangelister, herdar och lirare for att forsamlingen skall fungera, s kan man undra vad s ménga
ménniskor skall ha for sig. Varfor racker det inte med en eller tva pastorer, som vi brukar ha det?

En del av svaret ligger i att det dr en stor och svar uppgift att dstadkomma allmén mognad. Den
ene behover likedom, den andre behover sjidlavéard. En tredje behdver undervisning och en fjérde
kanske méste fa ett profetiskt tilltal for att hindren skall undanr6jas. De flesta av oss behdver
kanske fa alltsammans pé ett personligt vis.

Forsamlingens pubertetskriser

Niér fysiska fordldrar knyter sina barn till sig och barnens mognad ddrmed fordrojes genom
“underordning” sa skapar man forutsittningar for svara pubertetskriser. (Sddana kan naturligtvis
uppsté av andra anledningar.) P4 samma sétt kan det ske 1 forsamlingen. Nir den naturliga
andliga mognaden uteblir, sd ansamlas med tiden en besvikelse som kan leda till krisartad
splittring. Déarfor &r mognaden inget underordnat mal i1 férsamlingens liv utan en av de stora
uppgifterna for dess ledarskap.

Liksom fysiska fordldrar skall de andliga ledarna pé langre sikt striva efter att gora sig sjilva
overflodiga. De gor det genom att befrdmja en sund provningsformaga.
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Om man vill slippa

Nir Gud steg ned pé Sinai fOr att ge lagens tavlor, s& rusade ménniskorna forskréackta sin vig. |
flykten sade de till Mose: ’Tala du till oss, s& vill vi hora, men 14t inte Gud tala till oss, for att vi
inte ma do6” (2 Mos 20:19).

Anden 1 médnniskan kan langta efter Guds tilltal. Men kottet dr inte lika intresserat. Det dr mera
instillt pé att fly fran sédant tilltal for att slippa att d6. Nagot inom oss vill ha ett tilltal och nagot
vill inte. Om detta senare har Gvertaget, sa soker vi efter ménniskors predikan just for att den
kommer frdn ménniskor. Sddan predikan behover man inte ta riktigt pé allvar.

Om vi lyssnar till en profetia, sa kan det darfor hdnda att vi vill slippa att ta den pé verkligt
allvar. Hur gor man di? Jo, bésta séttet dr att inte prova den. Fér om man gor det och kommer
fram till att den var given av Gud, sé finns ju knappast ndgon undanflykt. Battre ar da att inte
prova utan i stéllet tinka sig, att det var ménniskan som talade.

En fraga om makt

Ahérarens 6nskan att undvika provning kan ibland sammanfalla med profetens dnskan att slippa.
I princip dr bdda hindelserna en fraga om frestelse till makt. Om &hdraren provar ett budskap och
finner att det dr fran Gud, sd har han inte ldngre makt att gora som han sjdlv vill. For att behélla
den makten kan han frestas att inte prova alltfor noga.

For profeten finns frestelsen att anvénda profetian som ett maktinstrument efter principen: ”Om
ni inte gér som jag vill, s profeterar jag.”

Det finurliga med provningen av profetiska budskap &r alltsd detta, att bade profeter och ahorare
blir maktlosa dar noggrann och drlig provning foreligger.

Hur gir man till viga?

Hur gor man for att slippa prova? For ahoraren dr det latt. Man later bara budskapet gé in genom
ena Orat och ut genom det andra. Lite forakt for profetiskt tal gor processen léttare om det skulle
behovas. Det dr darfor som vi far maningen: ”’Om ni hor hans rost i dag, forhirda inte era
hjartan...” (Hebr 3:7-8).

Forhérdelse 1dter lite ruskigt men &r ndgot vi alla praktiserar dagligen infor alla budskap och all
reklam som vill paverka och manipulera oss. For att slippa prova allt, sa later vi mycket glida



forbi. Ar man socialdemokrat kanske det kan ligga néra till hands att avfirda allt som
moderatledaren sdger med hénvisning till att han &r just moderat. Den hir sortens genvigar gér vi
ofta dven i kristenheten. Ar du karismatiker kan det kanske vara smértsamt att tinka, att Gud kan
uppenbara dolda ting dven for en liturgiskt inriktad hogkyrklig kristen som firar gudstjénst pa
helt andra sétt &n du sjélv.

Allt lyssnande bygger pa en provning som syftar till att finna det &kta. Utan sddan provning
kommer vi inte langt med ekumeniken. Darfor gér du vl i att alltid ha en positiv
provningsfunktion péslagen i ditt inre. Du vet aldrig ndr du méter en profet hiarndst. Det ar inte
sdkert att han alltid borjar tala Guds vishet med orden: Sa sdger Herren...”

Rutinforhirdelse

Konsten att kunna lyssna och ta emot ett budskap handlar till en del om formégan att kunna
hdpna. Ibland kan man nistan desperat undra vad som fattas i vara forsamlingar eftersom det kan
vara sd svart att “bryta igenom” med forkunnelse, lovséng, profetia etc. Nar man stdngas mot
osynliga barridrer frestas man ofta till att hoja rosten och spetsa till bdde ordval och framférande
for att ruska liv 1 auditoriet. Men sédant &r ofta mer kott 4n ande och mer frestelse &n inspiration.

Hur annorlunda &r det inte, ndr man tréffar ndgra nykristna ungdomar som héller Bibeln under
ndsan pa varandra med det jublande tillropet: ”Kolla vilket héftigt bibelord jag hittade 1 gér!”
Formagan att hdpna och dérmed att ta emot har dnnu inte gétt forlorad. Nér bad du senast Gud
om att fa den formégan fornyad i ditt liv?

Nir profeten vill slippa

Ahéraren undviker provning genom passivitet. Om profeten vill slippa, s& gér han det bést
genom aktiva atgirder. Grundprincipen bygger i sddana fall pa att ens budskap framfores med sé
stora ansprak att den som vill prova kdnner sig som en misstanksam och kritiksjuk, kanske
upprorisk och kirlekslos figur. Om sjilva provningen leder till en sorts daligt samvete for att man
provar, sd dr mélet uppndtt. Av ndgon sorts outtalad radsla for att man skulle hdda eller bedréva
den helige Ande lagger man da locket pa i sitt inre.

Det enklaste séttet att forsvara provning bestér i att man profeterar med ett uppskruvat tonlédge.
Ahérarna kinner det d4 omedvetet som om de ifrdgasatte Gud sjilv genom att prova.

En annan effektiv variant &r att profetens vapendragare profeterar: ”Jag vill inte att ni skall vara
kritiska mot mina tjdnare profeterna. Ni skall i stéllet 6verge ert hardnackade tillstdnd och sitta
tro till vad jag uppenbarar i denna sena tid, sdger Herren...”

Eftersom Anden genom bibelordet uppmanar oss att prova, sé kan du vara ganska lugn {or att
han inte motsager sig sjdlv nir han talar i profetisk form. Var i stéllet extra noga med prévningen,
nér budskap av det hér slaget dyker upp.

Du kan aldrig komma pé kollisionskurs med Gud for att du efter bésta vilja och forstand provar
ett budskap, &ven om du i strid med alla omkring dig kommer fram till att budskapet inte



staimmer. Verkligt forakt for profetiskt tal bestdr inte 1 att man provar och kanske slutar med en
avvaktande hallning. Det bestér i stillet i att man inte provar alls for att slippa ta nagot pa allvar.

Du bor 6va dig i konsten att i ditt eget inre kdnna skillnad pa kritiklust och sadan préovning som
slutar med en avvisande hallning. Kérleken har sin glédje i sanningen, och skillnaden beror
mycket pa var du har din glddje nér du har provat fardigt.

En annan mojlighet nér det géller att forsvara provningen ligger i att en minniska sa mycket
upphdjs som profet, att hans budskap inte lingre “behdver” provas. Han ér ju den som Gud har
sdnt.... Och det kan han mycket vil vara. Prova skall man gora dnda.

Om du skall kdpa en begagnad bil men forsiljaren végrar lata dig lyfta p4 motorhuven, si drar du
dig naturligtvis tillbaka &ven om bilens yttre, sa 1dngt du kan se, ar utan skavanker. P4 samma
sdtt dr det en varningssignal om du befinner dig i ett sammanhang dir sjdlva motesstilen gor det
svart eller omojligt att prova profetiska budskap. Ar bilmotorn i gott skick kan forséljaren
sjalvmant lyfta pd motorhuven for att visa det. Om profeten har en 6dmjuk instéllning till sin
tjénst sd ber han forsamlingen att prova det han sédger for att inga misstag skall begés.

Om du inf6r uppgiften att prova ett budskap grips av fruktan eller daligt samvete sa &r redan
detta varningssignaler. Om du verkligen ir villig att f6lja Herren, sa dr sddana signaler tecken pa
att du bor vara extra noga. Bed Gud om hjélp att kunna prova i1 hans vishet och hans frid.



