Helar Gud i dag?

Svaret dr ja. S& mer behover kanske inte sdgas. Men dnda.

Nir vi kommer in pa fragan om helande och forbon for sjuka kan det passa att vi
citerar den inte sdrskilt taltringde Ingmar Stenmark. Tillfrdgad under sin
berommelses glansdagar om vilken teknik han hade i storslalom svarade han:
"H'd bar' o ak." Alltsa: det finns inte s& médnga teoretiska tekniker att ldra ut. Det
ar bara att aka.

Naturligtvis dr det inte sa bara. Det han ville siga var kanske att man kan inte
ldra sig dkning genom att hora foredrag eller lisa bocker. Man blir inte en duktig
pianist eller bilférare genom att ldsa bocker utan genom att praktisera. S& ar det i
hogsta grad dven har.

Finns det dd inga teoretiska kunskaper som &r bra att ha med sig i bagaget? Svar:
bdde ja och nej. Det finns egentligen inga kunskaper, ingen teknik, som gor att
fler blir helade. Men det finns en del kunskaper som gor att du inte skapar fler
problem dn du l6ser nir du skall praktisera forbon for sjuka. For detta senare dr
mycket litt hidnt, det visar dessvirre all erfarenhet av sd kallat karismatisk
kristendom.

Helandets "plats”

Lat oss forst forsoka forstd varfor det inte finns nagon kunskap som gor helandet
mer "effektivt". Vi maste namligen stilla frigan vad helandet tjanar for syfte. Den
fragan kan tyckas vara sjdlvklar. Gud vill vil hela for att vi skall slippa lida. Ja, det
ar sikert sant. Men det hinder praktiskt taget aldrig att alla blir helade. Tio
ungefir lika sjuka rheumatiker gir fram for forbon. Fyra kanske blir helade
medan sex inte blir det. Och vi fragar naturligtvis genast varfor de sex inte blev
friska. Kunde inte Gud eller ville han inte?

Fragan moter vi i storre skala ndr vi ser ut over allt det lidande som finns pa
jorden. Hur kan Gud vara god och allsmiktig, fragar vi, nir det finns sd mycket
ondska och sa mycket lidande? Kan inte Gud bittre eller vill han inte, undrar vi.
Och tycker i samma stund att vi ddrmed har att vilja mellan pest och kolera. Det
vore forfarligt om Gud inte kunde. Och vi tycker i regel att det skulle vara dnnu
virre om Gud inte ville. Och eftersom vi inte kan hitta pa fler alternativ brukar vi
ofta laborera med det vi uppfattar som minst skraimmande: att Gud trots allt inte
kan gora bdttre ifrdn sig. Ondskan finns ju, sdger vi ofta. Djdvulen har vil ocksa
en del att sdga till om. Men om han har det sa till den grad att Gud inte kan
bittre sd dr Gud inte allsmiktig.

Och om sd skulle vara att Gud redan gor sd gott han kan, sa dr det nidrmast

bortkastad tid att syssla med bon eller f6rbon. Om Gud inte kan bittre, sd varfor
skulle vi be?



Lidandets problem

Hela denna svarbegripliga frdga kallas pa teologiskt facksprak for
teodicé-problemet. Ordet teodicé kommer av tva grekiska ord som tillsammans
betyder Guds rittvisa eller rattfirdighet. Man har menat att ondskan och
lidandet i vdrlden ritteligen bor fi oss att tvivla pa Guds rittfirdighet eller
rattvisa. For de flesta dr slutsatsen sjdlvklar — att det inte kan finnas en Gud som
ar bade god och allsmiktig. Antagligen finns han inte alls, siger somliga. Men sé
hiander det ett under och sa stdr man dar dter pd ruta ett.

Inget tvivel dr att jamfora med det som orsakas av teodicé-problemet. Detta dr
det grovsta argumentet mot kristen tro som 6verhuvudtaget existerar.

Evangeliernas vittnesbord om Jesus dr att han botade alla. Om evangelierna har
ratt sa kan alltsd Gud alltid bota. Och da har vi fel ifall vi sdger att Gud inte alltid
kan. Med viss undran far vi da syna det andra alternativet: att Gud kanske inte
vill. Kan det vara mojligt? Kan han verkligen riknas som god om han pa
behagligt avstdnd kan se pa nér vi lider utan att gripa in oftare 4n han gor?

Vi kan se problemet pa foljande sitt. Gud har inte kirleken. Han dr den. Gud
har inte liv att ge. Han dr livet. Detta far en ganska enkel men viktig konsekvens.
Ju ndrmare vi kommer honom desto mer genomstralas vi av liv och kirlek.
Bibeln forklarar for oss att det fanns en borjan pé det hela dd@ médnniskan levde i
Guds omedelbara ndrhet. Nar Gud sag pa skapelsen under denna tid sdg han att
allt var gott. Sjukdom och dod fanns inte. Men Gud som dlskar médnniskan vill
att hon skall dlska honom. Och all kirlek forutsitter ett fritt val. Jag kan inte
dlska fullt ut om jag inte har ndgra alternativ. Alltsd tillit Gud upproret som en
mojlighet. Gud stdllde Kunskapens trdd mitt i Lustgdrden och sade till
manniskorna att de inte skulle dta av tradets frukt (inte dpplen!).

Men det var oemotstdndligt att inte fa prova. Gud hade varnat dem och sagt att
om de dt skulle de do. Konstigt nog 6verlevde de efter vért sdtt att se saken. Men
tva saker intriffade: De blev dodliga och de skildes fran Gud. Egentligen ar detta
en och samma konsekvens uttryckt pa tvd olika sitt. Médnniskan far nu i vilket
fall prova de villkor som livet erbjuder nir vi lever pa ett visst avstand fran Gud.
Han béade finns och inte finns i var virld och véra liv. Och nir vi lever sa, ser det
ut som om det fanns nagot som hette "slumpen". Fér mycket hinder som vi inte
forstar orsaken till. All kérlek i viarlden kommer fran Gud, men i regel vet vi inte
att han dr inblandad. Vi ser inte killan utan tror att det dr vi sjdlva som skapar
godhet och dérfor tar vi ocksd at oss en massa dra for det goda som sker. Mdnga
sjukdomar gér till hilsa. Ibland sker det spontant, ibland far likare hjélpa till. I
vilket fall ar Gud inblandad, men vi mairker det inte alltid, eftersom han ar
osynlig for vara 6gon. Vi tror att slumpen har varit framme.

Minniskan delvis skild fran Gud

Men Gud ir alltsd delvis franvarande och i det "andliga tomrum" som vi ddrmed
kan tinka oss (en bild, liknelse) fir ondskan en chans. Och den ondskan ir bade



djavulens verk och vart. Vi kan inte undandra oss vart ansvar. Och vi kan inte
heller pa egen hand avskaffa ondskan. Utan Guds hjilp dr det inte mojligt. Guds
madl dr att vi skall komma fram till den mognaden dar vi kan gora allt mojligt ont
men inte lingre ar frestade att gora det. All synd har en vinst pé kort sikt for den
som syndar. Och vi maste alltsa leva sd linge under syndens villkor att vi inte
lingre vill ha den vinst som synden ger. Ty det viktiga hdr &r att vi av fritt val
vdljer bort synden for att vi dntligen har forstitt in i mérgen att den inte for
ndgot gott med sig, inte ens for den som inkasserar syndens kortsiktiga vinst.
Om vi skall tinka oss ett paradis sa mdste det vara en plats ddr alla kan synda
men ddr ingen vill gora det. Och detta for med sig att inte alla kan platsa i ett
sddant paradis. De som stills utanfor tycker antagligen inte att de forlorar sd
mycket. Den som vill fortsitta att synda tycker rimligen att ett sidant paradis
inte dr nagon sdrskilt trevlig plats.

Synd och lidande

Nir vi kommer in pd fragan om hur synd kopplas till lidande maste vi lira oss
att tanka kollektivt. Synd och lidande hor ihop men de gor det bara mycket
sdllan pa det personliga planet. Man kan i regel inte sdga till den sjuke: "Pa vad
satt har du syndat, eftersom du blev sjuk?"

Léds Joh 9:1-7. Luk 13:1-5. Synden i ett folk banar vdg for ett lidande i folket,
men vi kan inte se eller forstd varfor den ene drabbas och inte den andre, lika lite
som vi forstar varfor en blir helad och inte en annan. Om vi tolkar detta 1 bilden
av en Gud pa avstand sa kan vi sdga att den kollektiva synden ldgger ett storre
avstand mellan Gud och oss som folk. Och d& hinder saker som vi inte kan
forstd och som vi inte fir ndgon inblick i.

Jobs bok i Gamla testamentet dr antagligen Bibelns dldsta bok, skriven pa en
mycket dlderdomlig och bitvis svaroversatt hebreiska. Job som var en mycket
gudfruktig man, sa oférvitlig att Gud sjdlv skrot infor djavulen och frigade om
denne hade sett maken till rattfirdig méanniska. Djdvulen kravde att fa testa Jobs
rattfirdighet. Genom att sla honom med olika lidanden skulle han préva om Job
skulle vinda Gud ryggen nidr hans fromhet inte lingre sag ut att l6na sig i form
av god ekonomi och god hilsa. I den nya 6versittningen (Bibel 2000) har denna
bok blivit ett sdvil teologiskt som litterdrt masterverk. Ndr lidandet drabbar Job
kommer tre vinner och skall trosta honom. Job kriver att Gud skall forklara for
honom varfor just han lider, han som levt sd rittfirdigt. Vdannerna siger att Job
bara maste ha syndat och tillhaller honom allt skarpare att bekdnna sina synder
for att bli frisk. Deras samtal urartar till ett rent grél ddr de bada kraven framfors
med allt storre hiftighet. Till sist tystnar grilet och Gud bérjar tala till Job. Det
Gud sdger handlar om att det finns saker som Job inte fir svar pd. Och den
varianten kianner vi igen. Det finns fragor som inte besvaras, frdgor som har med
sjukdom, sorg och lidande att gora. Job gor till sist det enda vettiga. Han lagger
ner sina fragor och forsonas med det faktum att Gud har hemligheter som vi inte
far se in i under detta livet.

Job och vdnnerna grilade med varandra, men de var 6verens om att réattfardighet
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borde 16na sig. Job undrade varfor han som var rattfirdig maste lida. Vdannerna
vinde pad resonemanget och fragade vad ont Job hade gjort eftersom han led.
Om det dr en podng med denna bok att vi ibland far soka befrielse fran frdgor
som inte far nagot svar sd dr podng nummer tva att rittfardighet inte garanterar
gudomlig hilsa eller bombsikert helande.

Helande i tider av vackelse

Diremot kan man ganska ldtt gora en viktig iakttagelse. Det finns tider i kyrkans
liv som vi brukar kalla for vickelse. Det dr en period da ménga minniskor
kommer till tro. I sddana tider blir under, inte minst helanden, ofta pétagligt
mycket vanligare dn eljest.

Lis liknelsen om den forlorade sonen (Luk 15:11). Nir sonen kommer hem
stdller fadern till med fest. Den dldre sonen som alltid var hemma var besviken
pa fadern. Han hade inte fitt si mycket. Han hade velat ha 16n for sin
rattfirdighet. Men sd kan det inte vara. Om réttfardigheten l6nar sig blir vi aldrig
av med de vinsttinkande som &r syndens forutsittning. Om man obligatoriskt
blev ung, rik, frisk och vacker bara genom att gd kyrkan sa skulle alla ga, och de
skulle gora det av ren girighet. Detta skulle i s& fall motverka Guds avsikter
eftersom han vill 16sa oss frdn girigheten.

Det finns kristna som misstolkar kopplingen mellan under och vickelse. De tror
att det blir vdckelse for att det sker ménga under och de drar slutsatsen att vi
madste satsa pa under och 6vernaturliga tecken for att det skall bli vickelse. Men
det dr antagligen att spdnna vagnen for hdsten. Visst gor undren att dnnu fler
kommer till tro. Men det &r fel tinkt att vi skulle kunna satsa pé att gora under.
Det dr Gud som gor under, inte vi.

[ aposteln Jakobs brev méter vi uppmaningen:

"Bekann darfor era synder for varandra och be for varandra att ni skall bli botade." (Jak
5:16)

Har tanker vi latt att det dr den sjuke som skall bekdnna sina synder och sé
utldggs ofta texten i predikan. Men det aposteln menar ér att i en forsamling dar
man bekédnner sina synder for varandra och soker forlatelse hos varandra, dir
sker det oftare under dérfor att det finns ett kollektivt samband mellan synd och
lidande. Det dr inte sdkert att den som blir frisk hade en enda synd att bekdnna.
Och den som bekdnde manga synder kanske blir frisk, men han kanske ocksa
fortsdtter att vara sjuk.

Nir Jesus stod bland ménniskorna skedde mangder med under och helanden.
Alla blev friska. For da var avstdndet till Gud minsta tinkbara sett ur detta livets
perspektiv. Nar Jesus kommer tillbaka skall t.o.m. de doda vickas till liv. Nu har
vi fatt den helige Ande och i den formen av Gudsnirvaro sker en hel del under
och tecken, som sagt oftast nar mdnga kommer till tro.



Helandet - ett tecken pa en kommande tid

Vi brukar dirfor tala om ett "redan nu — dnnu inte". Redan nu finns Guds
ndrvaro som gor under mojliga nédr vi ber. Men vi dr dnnu inte vid malet dar
likedomen blir allomfattande dtminstone for dem som tillhér Gud. Vi ir lovade
bonhorelse och helande, men dessa 16ften gér alltsd i fullbordan forst nir Jesus
kommit tillbaka. Nu lever vi i ett slags "vintans mellantillstdnd".

Nu ocksa nagra ord om begreppet tro. Ibland nir Jesus helade ménniskor sade
han efterat: "Din tro har hjilpt dig." Detta har gjort att méanniskor ibland tankt
sig att om man bara kunde arbeta upp en sorts spiksiker forvintan om att bli
helad sa blir man helad. Och om man inte blir det s hade man misslyckats pa
trons omrdde. Detta dr enligt min mening ett allvarligt missforstand. Nar Gud
har bestamt sig for att gora en minniska frisk sa kommer ofta en sorts vilande
sjalvklarhet 6ver minniskan som ett forstadium till det synliga helandet. I sé fall
ar tron lika mycket en Guds giva som sjilva helandet. Gud belonar inte
minniskan for att hon har arbetat fram en tro. I si fall vore vinsttinkandet pé
nytt aktuellt. Det dr inte ldtt att forklara varfor Gud gor sd ibland. Kanske ér det
for att vi verkligen skall forstd att det inte var slumpen som gjorde oss friska.

Vi ldgger hinderna pd den sjuke nidr vi ber eftersom Guds kraft ofta gir genom
fysisk beroring. Somliga som ber mycket for sjuka far ibland en sirskild
helandets nddegdva sd att manniskor oftare blir friska ndr han/hon ber. Men det
finns ingen teknik for att fa en sddan géva. "H'd bar' o dk".

Gud ser inte pa vdra lidanden med kallsinne och pa for honom behagligt
avstdnd. I Kristus har han utsatt sig for alla vara lidanden liksom for alla vara
synder. Och aposteln Paulus som fick se in i himlen (2 Kor 12) har ett viktigt
meddelande att ge oss:

"Jag menar att vara lidanden i denna tid ingenting betyder mot den harlighet som skall
uppenbaras och bli var." (Rom 8:18)

Ingenting! Paulus hade sjalv gétt igenom svara lidanden och anvidnde dnda ett sd
starkt ord.



